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TÓPICOS ESPECIAIS EM REVISÕES DE LITERATURA E META-ANÁLISES

Ementa

Esta  disciplina  visa  apresentar  detalhadamente  e  orientar  as  etapas  que 

envolvem o desenvolvimento de revisões de literatura e meta-análise, por meio 

de  metodologia  robusta,  científica  e  sistematizada,  de  modo  que  hipóteses 

previamente elaboradas possam ser sustentadas criticamente. 

Objetivo

Oportunizar  a  expansão  e  aprofundamento  de  conhecimentos  específicos, 

indicar novos rumos de investigações, nortear o discente no desenvolvimento de 

projetos, além de guiar suas decisões científicas.

Conteúdo programático:

 Revisões de literatura: conceitos e fundamentos;

 Planejamento de revisões sistemáticas de literatura;

 Estratégias de busca e seleção de estudos;

 Avaliação da qualidade dos estudos incluídos em revisões de literatura;

 Análise e síntese dos dados coletados;

 Meta-análise: conceitos e fundamentos;

 Tipos de meta-análise: fixo, aleatório e de efeitos mistos;

 Heterogeneidade e sensibilidade em meta-análises;

 Análise de subgrupos e metaregressão;

 Interpretação e apresentação dos resultados de meta-análises;

 Limitações e desafios na condução de revisões de literatura e meta-

análises;
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 Exemplos práticos de aplicação de revisões de literatura e meta-análises 

em diferentes áreas do conhecimento.

Metodologia:

A disciplina será ministrada por meio de aulas expositivas, discussões em grupo, 

leituras e análises críticas de artigos científicos, além de exercícios práticos de 

busca e seleção de estudos, análise de dados e elaboração de relatórios de 

revisões de literatura e meta-análises.

Avaliação:

Os alunos serão avaliados por meio de participação em aula, apresentações, 

trabalhos individuais e/ou em grupo, além de um projeto final de revisão de 

literatura e/ou meta-análise, que deverá ser apresentado em forma de resumo, 

resumo expandido e/ou artigo científico.
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